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1. ULDSATTED

Pohikooli- ja giimnaasiumiseaduse § 31 1dige 6 jérgi tuleb glimnaasiumi 1dpetamiseks

viahemalt rahuldavalt sooritada dpilasuurimus voi praktiline t66. Haridus - ja teadusministri

madrusega nr 62 on kehtestatud Opilasuurimuse ja praktilise to0 ettevalmistamise ja

hindamise tingimused ja kord.

Opilasuurimuse ja praktilise too ettevalmistamisel ja hindamisel on eesmérgiks pilase loova

eneseviljenduse, koostdo ja iseseisvalt todtamise oskuse arendamine.

Uurimis- ja praktilisi toid juhendavad koik Kullamaa Keskkooli Opetajad eesotsas
Opilasuurimuse aine dpetajaga. Tool voib lisaks olla ka koolivéline kaasjuhendaja.

Uhel dppeaastal juhendab iiks dpetaja mitte iile kahe to6.

Uurimis- ja praktilisi tdid retsenseerivad iildjuhul kooli dpetajad. Uks retsensent vdib iihe
eksamiperioodi jooksul retsenseerida kuni kaks uurimistood.

Too labiviimise toetamiseks ldbivad oOpilased giimnaasiumis kaks kursust aines
Opilasuurimus.

Opilane valib 10. klassis juhendaja(d), sdnastab koostdds juhendaja(te)ga t6d pealkirja
ja esitab avalduse teema kinnitamiseks dpilasuurimuse aine dpetajale.

Opilasuurimus vdi praktiline t66 kaitstakse iildjuhul 11. klassis Oppeaasta viimase
perioodi jooksul.

Opilasuurimuse vdi praktilise t66 ettevalmistamise ajakava kinnitatakse Oppeaasta
alguses direktori kaskkirjaga.

Uurimist6od hinnatakse viiepallisiisteemis. Uurimistoo voi praktilise t66 hinne kujuneb
juhendaja, retsensendi ja kaitsmiskomisjoni antud punktide pohjal ldhtuvalt

hindamisjuhendist.



2. OPILASUURIMUS

Opilasuurimus on Jpilase poolt dppekava raames ette valmistatud kirjalik t66.
Opilasuurimus pdhjendab probleemivalikut, annab iilevaate uurimuse taustast, piistitab
uurimiskiisimused, pdhjendab meetodi valikut, kajastab andmeid ja tdendusmaterjali
kogumist, kirjeldab tulemusi ning esitab tulemuste analiiiisi, jareldused ja kokkuvdtte,
kasutatud allikate loetelu ning annotatsiooni eesti ja inglise keeles. Opilasuurimus on
algupdrane, objektiivne ja slisteemne ning uurimuse tulemused on tdendatavad, mdtestatud
ja selgitatud. Opilasuurimus kajastab dpilase uurimistulemusi ja seisukohti ning ei piirdu
iiksnes refereerimisega.

Opilasuurimusi vdib jaotada kahte liiki:

° teoreetilised - annab iilevaate ja tildistab teiste autorite uurimistulemusi, vordleb
varasemaid uurimistulemusi hilisematega, toob vilja muutused, arutleb vdimalike pohjuste

iile ning méarab probleemi ldbi uurituse seisu ja edasise uurimisprioriteetide suuna.

) eksperimentaalsed — mille korral viiakse ldbi mingile probleemile vastuse
leidmiseks andmete kogumine, analiilis ning arutletakse, mis tulemustest jdreldub
(ndhtustevaheliste  seoste  uurimine, probleemi pdhjuste  analiilisimine  jm).

Eksperimentaalsed uurimused jagunevad omakorda:

- kvantitatiivsed uurimused, mille meetodiks on teaduskatse, loodusteaduslik vaatlus

vO1 kiisitlus, mille abil saadakse suur hulk konkreetseid arvandmeid. T60s piistitatakse nii

uurimiskiisimused kui hiipotees, mida on voimalik saadud andmete abil kontrollida.

- kvalitatiivsed t66d, mille rohk on siigavamal analiiiisil. Tavalisteks meetoditeks on

intervjuu ja vaatlus.
Uurimist66 kohustuslikud osad:

o Tiitelleht

e Autorideklaratsioon
Autorideklaratsioonis kinnitab t66 autor, et ta on koostanud t60 iseseisvalt ning seda ei ole
keegi varem kaitsmisele esitanud. Opilane kinnitab, et uurimistods kasutatud materjalide
autoritele on lisatud allikaviited. (lisa 12)

e Annotatsioon eesti keeles

e Annotatsioon inglise keeles



Annotatsioonis esitatakse tabeli kujul t66 kaitsmise aasta, t60 Osade maht lehekiilgedes,
referaadi osas t60 lithike iilevaade, votmesdnad, autori allkiri, juhendaja allkiri koos selle
esitamise kuupéevaga (lisa 9, lisa 10). llma juhendaja allkirjata t66d kaitsta ei saa. Referaadis
esitatakse kokkuvotvalt t6o probleem, eesmirk ja iilesanded ning probleemi lahenduse
kirjeldused koos olulisemate tulemustega. Annotatsiooni tiapne tditmisjuhis on lisas 11.
° Sisukord
° Sissejuhatus
Sissejuhatus peab avama t00 tausta ning nditama teema olulisust. Tugineda tuleks
varasematele uurimustele ning allikatele, esitades lithidalt, kas ja kuidas on teemat varem
késitletud vOi uuritud. Tausta avamisest kasvab vélja uurimisprobleem ehk vastuolu voi
lahendamata kiisimus, mida t66 lahendada piitiab. Sissejuhatuses sOnastatakse t66 eesmark,
mille saavutamiseks tuuakse vilja uurimiskiisimused ja hiipoteesid. Opilasuurimuse
sissejuhatuse pikkus on soovitavalt iiks lehekiilg.
° Kirjanduse iilevaade (kajastub teoreetilise osa peatiikkides)
Ulevaade teemakohastest allikatest on uuritava probleemiga seotud allikate refereering.
Antakse iilevaade olulisematest varasematest uurimustest ja teoreetilistest seisukohtadest,
mis kokku moodustab uurimusliku osa mdistmiseks vajaliku taustinformatsiooni.
° Metoodika
Metoodika peatiikis kirjeldatakse, kuidas on uurimus iiles ehitatud ja lébi viidud ning see
voimaldab lugejatel saada iilevaate sellest, mida ja kuidas tehti, ning vajadusel uuringut ka
korrata. Vajadusel sonastatakse ka uurimisiilesanded, mis niitavad eesmérgi saavutamiseks
labitavaid etappe.
° Tulemused
Tulemuste peatiikis esitatakse lilevaade kogutud andmetest, siistematiseeritakse neid,
juhitakse tdhelepanu erilisematele tulemustele. Tulemuste esitamisel ldhtutakse
sissejuhatuses esitatud uurimiskiisimustest voi hiipoteesidest. On oluline, et koigile
uurimiskiisimustele on vastatud voi antud tilevaade, kas hiipoteesid leidsid kinnitust voi need
kummutati.
° Arutelu
Selles peatiikis tolgendatakse saadud tulemusi ning seostatakse need allikate iilevaates
kirjeldatuga. Tuuakse vilja sarnasused ja erinevused kiesolevas to6s saadud tulemuste ja
kirjanduse iilevaates esitatu vahel ning pakutakse leitud erinevustele/sarnasustele pdhjendusi

vOi selgitusi.



Alustada tuleks selge vastusega kiisimusele, millised vastused uurimiskiisimustele saadi. Kui
to0s on kasutatud hiipoteese, siis kas piistitatud hiipoteesid leidsid kinnitust voi mitte. Ka
hiipoteese vaid osaliselt toetanud tulemused tuleks esitada erapooletult. Tuuakse vilja
jareldused ja tldistused ning arutletakse nende kehtivuse iile. Néidatakse, kus ja kuidas
tulemusi rakendada saab, samuti esitatakse edasise uurimise suunad.

° Kokkuvote

Autor toob lithidalt vilja, mis oli uurimisprobleem (ja v0i eesméirk) ja mida ta selle
lahendamiseks ette vottis. Vastavalt pistitatud eesmarkidele Kirjeldab autor lithidalt tulemusi
ning toob vilja jareldused. Koik kokkuvottes kirjeldatu peab olema eelnevalt t66s kasitletud.
Kokkuvdtte pikkus on maksimaalselt iiks lehekiilg. Kokkuvote ei ole eelnevate pdhiosa
tekstildikude mehaaniline kokkutdstmine ning seal ei viidata kirjandusallikatele ega esitata
teistelt autoritelt parinevaid seisukohti ja jareldusi.

° Kasutatud allikate loetelu

Kasutatud materjalidest koostatakse viitekirjete (kasutatud allikate) loetelu, mis sisaldab
ainult t60s kasutatuid ja viidatuid materjale. Viidete jargi on vdimalik t00s esitatut
kontrollida. Kasutatud allikate loetelus jérjestatakse viitekirjed tdhestikuliselt autorite voi
nende puudumisel pealkirjade esimeste sOnade jirgi. Kdik materjalid kantakse loetelusse
kindla skeemi kohaselt, mis soltub materjali liigist. Pealkirjades liihendeid ja jutumaérke e1
kasutata.

° Lisad

Uurimuse jaoks koostatud kiisimustik, suuremahulised tabelid, joonised jne.
Opilasuurimuse korral on pdhiosa maht orienteeruvalt 10-15 lehekiilge, kuid mitte rohkem
kui 20 lehekiilge. Joonised (sh fotod) ja tabelid ei ldhe pohiosa mahu arvestusse. Jooniseid
jatabeleid tasub pShiossa lisada vaid siis, kui need aitavad t66 lugemist lihtsustada voi teksti

mahtu vihendada (on kokkuvétlikumad).



3. PRAKTILINE TOO

Praktiline t66 on Opilase voi Opilaste poolt dppekava raames loodud teos, dpilasfirma,
tehnoloogiline lahendus, dppematerjal, siindmuse korraldamine, projekt vms ja selle kirjalik
kirjeldus ja kokkuvote. Kirjalikus osas avatakse to0 taust, ldhtealused ja eesmirgid ning
kirjeldatakse lahendust, t66 olulisust, toOprotsessi, t00 tulemust ning hinnangut oma tééle.
Praktilise uurimisté6 kohustuslikud osad:

° Tiitelleht

° Autorideklaratsioon

Autorideklaratsioonis kinnitab t60 autor, et tema poolt valmistatud/korraldatud praktiline t66
ei ole varem kaitsmisele esitatud. Opilane kinnitab, et uurimistdd teoreetilises osas kasutatud

materjalide autoritele on lisatud allikaviited. (lisa 12)

. Annotatsioon eesti keeles

° Annotatsioon inglise keeles

Annotatsioonis esitatakse tabeli kujul t66 kaitsmise aasta, t66 osade maht lehekiilgedes,
referaat, votmesdnad, autori allkiri, juhendaja allkiri koos selle andmise kuupéevaga (lisa 9,
lisa 10). [Ima juhendaja allkirjata t66d kaitsta ei saa. Referaadis esitatakse kokkuvdtvalt t66
probleem, eesmirk ja iilesanded ning probleemi lahenduse kirjeldused koos olulisemate
tulemustega. Annotatsiooni tépne tditmisjuhis on lisas 11.

° Sisukord

° Sissejuhatus

Sissejuhatus koosneb praktilise t60 taustast, eesmirgist ning oma valiku pdhjendusest.
Kirjeldatakse t60 eesmirgi saavutamiseks ldbitavaid etappe, nditeks mida soovitakse t60
tegemise kéigus ise Oppida voi milliseid omadusi endas arendada. Lihtuvalt teemast voiks
vélja tuua ka selle, mida selles valdkonnas on juba varasemalt tehtud vdi millised on olnud
sel teemal teoreetilised késitlused. Praktilise t60 sissejuhatuse pikkus on soovitavalt {iks
lehektilg.

° To66 teoreetiline taust

Tutvustatakse praktilise t00 tausta, vastava teemalisi kirjandusallikaid ning varasemaid
sarnaseid t0id, mis moodustavad praktilise t60 sisuliseks moistmiseks vajaliku
taustinformatsiooni.

° Tooprotsessi Kirjeldus



Esitatakse t66 teostamise etapid, tehnilised vahendid, kasutatud materjalid ning eelarve (kui
oli rahalisi viljaminekuid). Kirjeldatakse esile kerkinud probleeme ja lahendusi.
Tooprotsessi kohta esitatakse pildi- voi videomaterjali, ideekavandid, visandid vms.

° T606 tulemus ja eneseanaliiiis

Analiiiisitakse eesmairgist ja tooprotsessist 1dhtudes t66 tulemust. Soovitavalt analiiiisitakse
to0 vaartuslikkust/kasulikkust teistele ja/voi rakendatavust. Analiilisida tuleb kogu t66
protsessi - mis Onnestus vOi ebadnnestus, mida t60 tegemine andis autorile voi teistele.
Teatud praktiliste t60 vormide puhul on t66 tulemuste kohta vaja esitada pildi ja/vdi
videomaterjali, et moista t66 sisu ja seda adekvaatselt hinnata. Eneseanaliiiisi osas
analiilisitakse enda panust tuuakse vélja donnestumised ja ebadnnestumised, mida Opiti enda
kohta, kuidas hinnatakse t60d tervikuna.

° Kokkuvote

Kokkuvote algab lihikese kirjeldusega, mida ja kuidas tehti. Seejdrel voetakse saadud
tulemused sissejuhatuses sOnastatud eesmérkide kaupa kokku ning tuuakse vilja olulised
jareldused. Koik kokkuvottes kirjeldatu peab olema eelnevalt t66s késitletud. Sissejuhatus ja
kokkuvdte peavad olema esitatud nii, et korvalseisja saaks neid lugedes iilevaate t60
probleemidest, iildisest kdigust ja tulemustest ilma pohiteksti lugemata. Kokkuvdtte pikkus
peab olema 1-1,5 lehekiilge.

° Kasutatud allikad

Kasutatud materjalidest koostatakse viitekirjete (kasutatud allikate) loetelu, mis sisaldab
ainult t00s kasutatuid ja viidatuid materjale. Viidete jirgi on voimalik tods esitatut
kontrollida. Kasutatud allikate loetelus jarjestatakse viitekirjed tdhestikuliselt autorite voi
nende puudumisel pealkirjade esimeste sonade jirgi. Koik materjalid kantakse loetelusse
kindla skeemi kohaselt, mis soltub materjali liigist. Pealkirjades lithendeid ja jutumirke ei
kasutata

° Lisad (vajaduse korral)

Uurimuse jaoks koostatud kiisimustik, suuremahulised tabelid, joonised jne.



4. OPILASUURIMUSE JA PRAKTILISE TOO TEOSTAMISE ETAPID

4.1. Too teema valik

Teema valimisel tuleb arvestada jargmisi asjaolusid:

e teema aktuaalsust ja originaalsust;

e teema peab olema kirjutajale voimete- ja eakohane;

e teema peab olema konkreetne ja piiritletud (uurimistoé peab vastuse andma teemas
sOnastatud probleemile);

e teema peab pakkuma huvi nii t66 koostajale kui sihtgrupile;

e voimalusi erialakirjanduse hankimiseks ja andmete kogumiseks.

4.2. Juhendaja leidmine ja to6 eesmérgi piistitus

Peale meelepirase ja joukohase teema valimist asub t66 kirjutaja labirddkimistesse t66 juhendaja
leidmiseks. Uurimistdd juhendajaks voib olla:

e  Opilase vastava aine opetaja;

e  moni teine vastava aine Gpetaja koolis;

e  vastava eriala inimene véljastpoolt kooli.

Koos juhendajaga tipsustatakse teema ja sonastatakse t66 eesmérk.

Eesmirk niitab, milleni tahetakse 10puks vilja jouda. Konkreetsed iilesanded on no
vahendid, teed, wviisid, kuidas eesmérgini joutakse. Probleemi lahendamine eeldab
teoreetiliselt voi empiiriliselt kontrollitava hiipoteesi piistitamist. Hiipotees on teaduslik
oletus, uurimuse jaoks on see testitav seisukoht. Hiipotees kujuneb vélja kui iiks (kodige
toendolisem) probleemi vdimalikke lahendusi.

Hiipoteesi on vaja, sest:

e  hiipotees annab uurimistegevusele kindla suuna;

e  hasti formuleeritud hiipotees véldib uurimist66 laialivalguvust;

e hiipotees suunab uurija motet ja annab kindlamad raamid tooks vajaliku materjali

kogumisele.



Hiipoteesis sisalduv oletus on probleemis piistitatud kiisimuse vastus. Hiipotees on seega
toendosuslik ja peab olema kontrollitav. Hiipoteesi kontrollimine seisneb selles, et temast
kui loogilisest eeldusest tuletatakse jareldused, mida saab pohimétteliselt kontrollida.

Hiipoteesi kontrollimiseks vajatakse fakte. Fakt ise pole veel vastus kiisimusele, kas
hiipotees on kehtiv. Fakt on alus hiipoteesi hindamisel. Mida suurem hulk fakte réégib

hiipoteesi poolt, seda tdepirasem on hiipotees.

4.3. Materjali otsimine ja lugemine

Too tegemist on soovitatav alustada uuringuga vOimaliku kasutatava materjali ja selle
kittesaadavuse véiljaselgitamiseks ning teema kohta leiduva kirjanduse lugemisest.
Teemakohase kirjanduse leidmiseks on olemas erinevad infoallikad:

publitseeritud materjalid (ilukirjanduslikud teosed, teatmeteosed, erialased véljaanded,

perioodilised véljaanded);

publitseerimata materjalid (uurimist66d, kirjad, kroonikad jms);

elektroonilised valjaanded,

suulised allikad (maélestused, intervjuud), mis voivad olla subjektiivsed, kuid saab siiski

kasutada, kui esitatud materjali digsust saab kinnitada teistest allikatest leitud faktilise

materjaliga.

4.4. Too kava ja kalenderplaani koostamine

Esialgu planeeritud kava voib t66 kdigus muutuda vastavalt uutele ideedele ja materjalide
kéttesaadavusele. Reeglina vaheneb alapeatiikkide arv, aga voib juhtuda, et mone teema voi
peatiiki puhul on alajaotuste suur arv pohjendatud voi koguni moddapddsmatu. T66
liilgendamise osas teeb 10pliku otsuse t60 autor koostdos juhendajaga.

Too esialgse kava juurde peab kuuluma ka t66 koostamise kalenderplaan, milles on dra
toodud t66 tdhtsamate etappide ja toopeatiikkide valmimise tdhtajad. Kalenderplaani
koostamisel tuleb jitta piisavalt aega t66 10pliku vormistamise jaoks. T66 kava tuleb

kooskolastada juhendajaga.
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4.5. Materjali ldbitootamine

Kasutatava materjali pdhjalikum lébitootamine toimub pérast kava koostamist. Kirjanduse
labitootamine on Opilase iseseisvaks iilesandeks. See on uurimist6d koostamise juures koige
mahukam ja aegandudvam t60 ning vastava oskuse omandamine ja arendamine ongi

uurimistoode liks peamisi eesmarke.

4.6.Uuringu teostamine

Kui opilase poolt valitud uurimistd teema eeldab uuringute lébiviimist, tuleb koost6os
juhendajaga valida metoodika.
e Andmete kogumiseks kasutatakse vaatlust, eksperimenti voi kiisitlust.

e Andmete tootlemisel keskendutakse keskmisele, hilvetele voi korrelatsioonile ning
saadud tulemused esitatakse tabelite ja diagrammidena.

e Saadud tulemuste lahtimotestamiseks kasutatakse vordlust, siinteesi, analiilisi voOi
tildistust.

e Tulemuste esitamisel tuuakse esile need jareldused, mis lisavad uut vorreldes varasemate
uurimustega.
4.7. Teksti kirjutamine, viimistlemine ja t66 loplik vormistamine
Autor ldhtub uurimistod voi praktilise t66 vormistamisel Kirjalike toode vormistamisele
esitatud nduetest.
4.8. Too esitamine kaitsmiseks

Kaitsmisele lubatakse:
¢ nduetekohaselt vormistatud t60d;
e tihtajaks esitatud ja juhendaja allkirjaga kaitsmisele lubatud t66d,;

e retsensendi poolt retsenseeritud t66d.
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5. JUHENDAMINE

Kullamaa Keskkooli dpilasuurimusi ja praktilisi téid juhendavad oma kooli dpetajad. Soovi

korral voib Opilane lisaks koolipoolsele juhendajale kaasata eksperdi viljastpoolt kooli.

Opilane valib juhendaja vastavalt teda huvitavale teemale, mida juhendaja on ndus

juhendama ning mille l&bi viimiseks on materjalid ja vahendid kittesaadavad. Juhendaja

kinnitab oma ndusolekut allkirjaga dpilase uurimistéo avaldusel (lisa 1ja lisa 2).

5.1.Juhendaja iilesanded

Juhendaja:

aitab piustitada to66 eesmaérki ja kavandada too tilesehitust, sGnastada t66 pealKiri,
uurimiskiisimused ja/voi hiipoteesid,

aitab koostada uurimist66 kalenderplaani ja jalgib koos dpilasega sellest
Kinnipidamist;

annab suuna teemakohase kirjanduse ja algallikate otsimiseks;

konsulteerib opilast t66 kdigus ja on tema jaoks kéttesaadav;

kontrollib t66 valmimist osade kaupa;

suunab t66 sisulist vormistamist;

esitab kaitsmiskomisjonile hinnangu juhendatud t66 kohta vihemalt 2 paeva enne
kaitsmist (lisa 3, lisa 6).

5.2.Opilase iilesanded

Opilane:

valib sobiva teema ja leiab juhendaja;

oskab pdhjendada teema valikut, pistitada eesmirk, sOnastada pealkiri,
uurimiskiisimused ja/voi hiipoteesid, valida sobiv metoodika ja/vOi teostada t66
praktiline osa;

otsib teemakohaseid allikaid,;

peab kinni ajakavast ja kokkulepetest;

tootab vilja metoodika ja analiiiisib materjali
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annab t66 kaigus perioodiliselt aru juhendajale;
vastutab t66s esitatud andmete digsuse eest;

vormistab t66 nduetekohaselt ja keeleliselt korrektselt;

kaitseb t66d kaitsmiskomisjoni ees, kasutades selleks esitlust.
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6. UURIMISTOODE ESITAMINE, KAITSMINE JA HINDAMINE

6.1. Uurimistoode esitamine

 Opilase poolt tuleb Kkaitstav uurimistdd koos juhendaja poolt digiallkirjastatud loaga
kaitsmisele laadida Stuudiumi TERA kausta kaks nddalat enne kaitsmist.

e Faili nimeks tuleb panna esitamise aasta, perekonnanimi ja eesnimi (nt
2023 _Maasikas Mari)

o Téhtajaks esitamata t66d kaitsmisele ei paase.

e Juhendaja hinnang tuleb laadida Stuudiumi TERA kausta vihemalt kaks pdeva enne

kaitsmist. (lisa 3, lisa 6).

e Retsensioon ja retsensendi kolm kiisimust tuleb laadida Stuudiumi TERA kausta

viahemalt kaks toOpdeva enne kaitsmist (lisa 4, lisa 7).

6.2. Uurimistoode kaitsmine

e T66 kaitsmine toimub kooli direktori kdskkirjaga kinnitatud kaitsmiskomisjoni ees.

e To606 kaitsmine on avalik ja toimub akadeemilises vormis.

e Kaitsmine toimub suulise ettekandena, mida on soovitav illustreerida korrektse
akadeemilise multimeedia esitlusprogrammiga. Ettekandes ei ole otstarbekas kulutada
aega lildtuntud seisukohtade esitamisele.

o Kaitsmisprotseduur algab kaitsja lugupidamisavaldusega komisjonile, retsensendile ja
publikule.

o Kaitsja tutvustab end ja nimetab oma t66 teema ning peab kaitsekone, mis seisneb:

e teema valiku pdhjendamises;

e 00 eesmirgi selgitamises;

e uurimisobjekti valiku pdhjendamises;

e olulisemate allikmaterjalide nimetamises;

e tulemuste, iildistuste, jarelduste esitamises.

o Kaitsekone maksimaalne pikkus on 5-7 minutit.

o Komisjoni esimees loeb ette retsensiooni, milles antakse lithidalt hinnang kaitstavale
to0le ning esitab retsensendi kiisimused t66 sisu kohta.

o Komisjoni esimees annab komisjoniliikmetele ja publikule véimaluse esitada kiisimusi

kaitstava t60 kohta.
14



Kaitsmisprotseduuri l1opetab kaitsmiskomisjoni hindearutelu, millele jargneb Opilasele

tagasiside andmine kaitsmisprotsessist ja hinnete teatamine.

6.3. Uurimistoode ja praktiliste toode hindamine

Toid hindab uurimistéode ja praktiliste toode kaitsmise komisjon, vilja arvatud juhendaja.

Hinnatakse jargmisi valdkondi:

sisu, sealhulgas uurimist66 vastavust teemale, seatud eesmirkide saavutamist, meetodite
valikut ja rakendatust;

vormi, sh teoreetilise ja uurimusliku osa tasakaalu ja seotust, t66 liigendatust,
vormistamisnduete  tditmist, t60d allikatega ning keelelist korrektsust ja
eneseviljendusoskust;

tooprotsessi, sealhulgas kavandamist, tdhtaegadest kinnipidamist ja kontakti
juhendajaga;

avalikku esinemist ehk kaitsmist.

Uurimist66 ja praktilise t66 kaitsmine ja hinne vormistatakse protokollis.

Tépne hindamismudel uurimistoode kaitsmiseks (lisa 5) ning praktiliste toode kaitsmiseks

(lisa 8). Plagiaat hinnatakse hindega 1.
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LISAD
Lisa 1. Avalduse vorm uurimist66 teema ja juhendaja valiku kohta

Nimi
Klass
E-post

Teema (voi selgitav pealkiri):

Pohiprobleemi lithikirjeldus (mida soovitakse uurida, mis eesmaérgil, milline on loodetav
tulemus):

Meetodi lihitutvustus (milliseid uurimisvotteid kasutatakse, milles seisneb Gpilase panus):

Ajakava:

Juhendaja (nimi, kuupéev, allkiri) Koolivéline juhendaja (nimi, kpv, allkiri)

Opilane (kuupiev, allkiri)

16



Lisa 2. Avalduse vorm praktilise uurimisto6 teema ja juhendaja valiku kohta

Nimi
Klass
E-post

Teema (voi selgitav pealkiri):

Liihikirjeldus (mida soovitakse korraldada, ehitada, restaureerida, luua, jne):

Mis ajavahemikku on valmis praktiline t66 (stindmus, ese) planeeritud:

Ajakava:

Juhendaja (nimi, kuupéev, allkiri) Kooliviline juhendaja (nimi, kpv, allkiri)

Opilane (kuupiev, allkiri)

17



Lisa 3. Uurimisto6 juhendaja hinnang ja hindamismudel

JUHENDAJA HINNANG

Kullamaa Keskkooli klassi dpilase

uurimistoole

Tuginedes Kullamaa Keskkooli uurimist6d hindamis- ja vormistamisjuhenditele ning

praktilisele koostdole dpilasega, annab juhendaja toole jargmise hinnangu:

a) ajaplaneerimine ja tdhtaecgadest kinnipidamine (max 3 p) __ punkti
b) koost66 (max 3 p) __ punkti

c) teoreetilise osa koostamine (max 3 p) __ punkti

d) uurimusliku osa koostamine (max 3p) __ punkti.

Kommentaarid:

Juhendaja koondhinnang té6le (max 12 p) punkti.

Juhendaja nimi:

Juhendaja allkiri:
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Juhendaja hindamismudel dpilasuurimuse hindamiseks:

Punktid

3

2

1

Ajaplaneerimine

Opilane oskab ajaliselt

Opilane vajab oma

Opilasel on raskusi

ja tdhtacgadest | planeeridaomategevust | tegevuse planeerimisel | ajaplaneerimisega. Ei
Kinnipidamine ning peab tdhtacgadest | juhendaja abi. pea mitmest tihtajast
kinni. Téhtaegadest kinni.
kinnipidamisel esineb
moningaid eksimusi.
Koostto Koost66 juhendajaga on | Koostd6 juhendajagaon | Koostoo toimub ainult
pidev ning aktiivne. enamjaolt regulaarne. juhendaja algatusel.
Arvestab juhendaja Juhendaja nduannetega | Eirab mitmeid
soovitustega. arvestab osaliselt. juhendaja nduandeid.

Teoreetilise osa
koostamine

Oskab ise leida sobivat
materjali. Oskab
sOnastada t00 eesmargi
ja uurimiskiisimused.

Leitud materjali hulgas
on sobimatuid allikaid.
Vajab t60 eesmaérgi ja
uurimiskiisimuste
sOnastamisel suunamist.

Vajab materjali
leidmiseks suunamist ja
abi. Ei oska hinnata
allikate sobivust.
Eesmirgi ja
uurimiskiisimused
soOnastab ainult
juhendaja abiga voi
sOnastab need
ebasobivalt juhendajaga
konsulteerimata.

Uurimusliku osa
koostamine

Leiab sobiva meetodi.
Oskab andmeid
analiitisida. Keeleline
stiil on sobiv.

Vajab sobiva meetodi
leidmiseks suunamist.
Andmete anliiiisil ja
tervikteksti
moodustamisel vajab
abi.

On raskusi meetodi
valimisega ning
andmete analiitisil. On
raskusi sobiva
lausestusega.
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Lisa 4. Uurimistoo retsensioon ja retsensendi hindamismudel

RETSENSIOON

Kullamaa Keskkooli klassi Opilase

uurimistoole

Retsenseeritava uurimistoé maht on Ik pohiosa ning Ik lisasid. Materjali

illustreerimiseks on kasutatud joonist ja tabelit. Kasutatud allikate loetelus on
nimetust.

Tutvunud pdhjalikult tilalnimetatud uurimistdo sisu ja vormiga, annab retsensent Kullamaa
Keskkooli uurimist6é vormistus- ja hindamisjuhenditele tuginedes t66le jargmise hinnangu:
a) eesmark ja uurimiskiisimused (max 3 p) ___ punkti

b) teoreetiline osa (max 3 p) __ punkti

c) metoodika (max 3 p) __ punkti

d) uurimuse andmete esitus ja analiilis (max 3 p) __ punkti

e) kokkuvote (max 3 p) __ punkti

f) viitamine (max 3 p) ___ punkti

g) vormistus (max 3 p) punkti.

Kommentaarid (positiivne voi negatiivne mdrkus) to6 Sisu ja vormistuse kohta :

Retsensendi kolm kiisimust t66 koostajale :

Retsensendi koondhinnang (max 21 p) punkti.

Retsensendi nimi:

Retsensendi allkiri:

Retsensiooni koostamise kuupéev:
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Opilasuurimuse retsensendi hindamismudel:

konkreetsed ning
on kooskolas t66
teema ja
probleemiga.
Probleemi on
piisavalt avatud.

arusaadavad ning
sobivad osaliselt t66
probleemi ja
teemaga.

Probleemi avamine
on vihene.

Punktid 3 2 1

Eesmirk ja Sissejuhatuses Sissejuhatuses Sissejuhatuses

uurimiskiisimused pustitatud eesmérgid | piistitatud eesmargid | piistitatud eesmargid
jauurimiskiisimused | ja uurimiskiisimused | ja uurimiskiisimused
on selged ja on iildiselt on raskesti

mdistetavad ning
pole kooskdlas
probleemi ega
teemaga. Probleem
pole vilja toodud.

Teoreetiline osa

Teoreetiline osa
avab piisavalt
teemat ning toetab
hasti uurimuslikku
osa. Kasutatud
naitlikustav materjal
on haésti valitud.
Referatiivse osa
osakaal on paigas
ning erinevaid
allikaid on
oskuslikult
seostatud.

Teoreetiline osa on
ildiselt asjakohane
ning seos
uurimusliku osaga
on olemas.
Referatiivse osa
osakaal on paigas.

Seos uurimusliku
osaga on kohati
ndrk. Referatiivne
osa on liiga pikk voi
liiga lithike.
Naitlikustavat
materjali on puudu
vOi el ole see
asjakohane.

Metoodika

Metoodika on
piisavalt lahti
kirjutatud.
Uurimismaterjal on
kogutud sobivaima
meetodiga; materjali
hulk on piisav
usaldusvairsete
jarelduste
tegemiseks.

Metoodika
Kirjeldamisel esineb
puudusi.
Uurimismaterjal on
kogutud sobiva
meetodiga, materjali
hulk on piisav
jérelduste
tegemiseks.

Metoodika on
kirjeldatud
pealiskaudselt.
Valitud on
vahesobiv meetod;
esineb tosiseid
eksimusi meetodi
kasutamisel voi1
kogutud materjali
hulk on ebapiisav
t00 eesmarkide
taitmiseks.

Uurimuse andmete
esitus ja analiiiis

Uurimuse andmed
on vilja toodud
ladusalt ja vajadusel
on néitlikustatud
joonistega.
Omasonaline

Uurimuse andmed
on kirjeldatud
tildjuhul selgelt,
monel juhul on
raskusi
lausestusega. Kui on

Andmed on esitatud
segaselt, esineb
raskusi
lausestusega.
Joonised puuduvad
vOi ei toeta sonalist
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analiilis on pohjalik,
selge ja siisteemne.

kasutatud jooniseid
on need

0sa. OmasoOnaline
analiiis on

Analiiiis on seotud | asjakohased. pealiskaudne.
teoreetilise osaga. Omasdnaline
analiiiis on
iildsonaline.

Kokkuvote Kokkuvote on ladus | Kokkuvdte annab Kokkuvote on
ja annab t60st hea to0st lilevaate. pealiskaudne ning
iilevaate. Kokkuvote | Kokkuvote on vaheselt seotud
on kooskdlas tildiselt kooskdlas eesmarkide ja
sissejuhatuses eesmirkide ja uurimiskiisimustega.
toodud eesmairkide | uurimiskiisimustega.
ja
uurimiskiisimustega.

Viitamine Viitamine vastab Viitamisel esineb Viitamisel esineb
juhendile, viidatud | iiksikuid vigu. mitmeid vigu.
on ka kdigile Allikate loend on Allikate loendis
joonistele ja korrektselt esineb vigu.
lisadele. Allikate vormistatud. Kasutatud on vihe
loend on korrektselt | Kasutatud allikate voi lhekiilgseid
vormistatud. loendis on piisavalt | allikaid
Kasutatud allikad allikaid.
hésti valitud ja
usaldusvairsed.

Vormistus Vormistus vastab Esineb iiksikuid Esineb mitmeid

taielikult juhendile,
sh tabelid, joonised
jalisad.

vormistusvigu.

vigu.
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Lisa 5. Uurimistoo kaitsmise hindamismudel

KAITSMISKOMISJONI HINNANG JA LOPLIK HINNE UURIMISTOOLE

Uurimist66 teema:

Uurimist66 koostaja, klass :

Uurimist66 juhendaja:

Kaitsmiskomisjon annab kaitsmisele ja toole jargmise hinnangu:
a) kaitsekone (max 3 p) punkti
b) esinemine ja kiisimustele vastamine (max 3 p) punkti

c) kirjalik t66 (max 21 p) punkti

Kaitsmiskomisjoni koondhinnang: punkti (max 27 p)
Juhendaja koondhinnang: punkti (max 12 p)
Retsensendi koondhinnang: punkti (max 21 p)
Loplik punktisumma: punkti (max 60 punkti)
Hinne:

Kaitsmiskomisjoni litkmed:

1. (nimi) (allkiri)
2. (nimi) allkiri)
3. (nimi) (allkiri)

Hindamisskaala: 54-60 p ,,5%; 42-53 p ,.4%; 30-41 p ,,3% 12-29 p .2 0-11 p ,,1¢

Kuupéev:
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Hindamismudel:

Punktid 3 2 1
Kaitsekone Kdne ja esitlus Kdne ja esitlus Kone annab todst
annavad to0st annavad to0st ebaselge tilevaate.
ammendava iilevaate, kuid Naitlik materjal
tilevaate. Kasutatud | mdned aspektid puudub voi on
on asjakohast jadvad ebaselgeks. sobimatu. Opilane ei
naitliku materjali. Naitliku materjali pea Kinni
Peab kinni kasutamisel esineb | ajaliimidist.
ajaliimidist. eksimusi.
Esinemine ja Kone on selge ja Kone on kohati Opilane on
kiisimustele arusaadav. Opilane | ebakindel. Opilane | kiisimustele
vastamine vastab kiisimustele | vastab arusaadavalt | vastamisel
kompetentselt. enamikule ebakindel.
kiisimustele. Retsensendi
kiisimustele on
vastused viheselt
ettevalmistatud.

Kirjalik t66 hinnatakse retsensendi hindamismudeli kohaselt.
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Lisa 6. Praktilise t66 juhendaja hinnang ning hindamismudel

JUHENDAJA HINNANG

Kullamaa Keskkooli klassi dpilase

praktilisele toole

Tuginedes Kullamaa Keskkooli praktilise t66 hindamis- ja vormistamisjuhenditele ning

koostodle Opilasega, annab juhendaja todprotsessile ja to0 praktilisele véljundile jargmise

hinnangu:

a) ajaplaneerimine ja tihtaegadest kinnipidamine (max 3 p) punkti
b) koosto6 (max 3 p) punkti

c) teoreetilise osa koostamine (max 3 p) punkti

d) praktilise osa koostamine (max 3 p) punkti.

Kommentaarid:

Juhendaja koondhinnang t66le (max 12 p) punkti.

Juhendaja nimi:

Juhendaja allkiri:
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Juhendaja hindamismudel praktilise t66 hindamiseks:

Punktid 3 2 1
Ajaplaneerimine | Opilane oskab Opilane vajaboma | Opilasel on raskusi
ja tdhtacgadest | ajaliselt planeerida tegevuse ajaplaneerimisega. Ei
Kinnipidamine oma tegevust ning planeerimisel pea mitmest tihtajast
peab tidhtacgadest juhendaja abi. Kinni.
Kinni. Téhtaegadest
kinnipidamisel
esineb moningaid
eksimusi.
Koost6o Koost66 juhendajaga | Koostoo juhendajaga | Koost6o toimub
on pidev ning on enamjaolt ainult juhendaja
aktiivne. Arvestab regulaarne. algatusel. Eirab
juhendaja Juhendaja mitmeid juhendaja
soovitustega. nduannetega arvestab | nduandeid.
osaliselt.

Teoreetilise osa
koostamine

Oskab ise leida
sobivat materjali.
Oskab sonastada to6
eesmargi. Oskab

Leitud materjali
hulgas on sobimatuid
allikaid. Vajab t66
eesmargi ja

Vajab materjali
leidmiseks suunamist
ja abi. Eesmérgi
sOnastab ainult

koostamine

praktilist t66d. T66
on tehtud
kvaliteetselt. Oskab
oma tood analiisida.

tervikteksti
moodustamisel vajab
abi. T60
analiilisimisel vajab
juhendaja abi.

pohjendada t66 vahendite leidmiseks | juhendaja abiga.
védrtust ja prakti- suunamist. Vajab abi | Keeleliselt on t66
lisust. Keeleline stiil | t66 vadrtuse konarlik.
on sobiv. leidmisel.

Praktilise osa Oskab teostada T60 teostamisel ja On raskusi t66

teostamisel ja
analiitisimisel.
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Lisa 7. Praktilise to6 retsensendi hinnang ning hindamismudel

RETSENSIOON

Kullamaa Keskkooli klassi Opilase

praktilisele toole

Retsenseeritava praktilise t60 kirjaliku osa maht on __ 1k pShiosa ning __ Ik lisasid. Materjali

illustreerimiseks on kasutatud joonist ja tabelit. Kasutatud materjali loetelus on

nimetust.

Tutvunud pohjalikult iilalnimetatud t66 kirjeldava osa vormistusega ning to0 praktilise

véiljundiga, annab retsensent Kullamaa Keskkooli praktilise t60

hindamisjuhenditele tuginedes td6le jargmise hinnangu:

a) eesmark ja vdartus (max 3 p) __ punkti

b) teoreetiline osa (max 3p)  punkti

C) tooprotsessi selgitus (max 3p)  punkti

d) 1opptulemus ja analiiiis (max 3 p) __ punkti

e) kokkuvote (max 3 p) __ punkti

f) teksti koostamine ja viitamine (max 3 p) ___ punkti
g) vormistus (max 3 p) ___ punkti.

Kommentaar (positiivne VoI negatiivne mdirkus) to6

vormistus-

kohta

ja

Retsensendi kiisimused t66 koostajale :

Retsensendi koondhinnang (max 21 p) punkti.

Retsensendi nimi:

Retsensendi allkiri:

Retsensiooni koostamise kuupédev:
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Praktilise t66 retsensendi hindamismudel:

Punktid

3

2

1

Eesmark ja vaartus

T66 eesmark ja idee
on sonastatud
tépselt ja selgelt.
Histi on vilja
toodud too vairtus
ja vajalikkus.

T606 eesmark ja idee
on sOnastatud ning
véartus ja vajalikkus
kirjeldatud, kuid
tihes neist esineb
ebatdpsusi.

T66 eesmirk, idee,
vaartus ja vajalikkus
on sonastatud
kasinalt.

Teoreetiline osa

On oskuslikult
refereeritud
asjakohaseid
allikaid.
Teoreetiline osa
toetab hésti
praktilist osa ning

On kasutatud
asjakohaseid
allikaid ning
teoreetiline osa on
seotud praktilise
osaga. Teoreetiline
0sa on sobiva

Asjakohaseid
allikaid on
kasutatud véhe ning
teoreetilise osa seos
praktilise osaga on
vahene. Teoreetilise
osa maht on liiga

ja annab t00st hea
ilevaate. Kokkuvote
on kooskolas
sissejuhatusega.

toost lilevaate.
Kokkuvote on
uldiselt kooskolas
sissejuhatusega.

on sobiva mahuga. mahuga. suur voi viike.
Tooprotsessi Koiki t66 etappe on | Koiki t66 etappe on | Mdned etapid on
selgitus kirjeldatud selgelt kirjeldatud. | kirjeldatud
tiksikasjalikult, Tooprotsess on pealiskaudselt. T66s
selgelt ja iihtset dokumenteeritud ja | on illustratsioone
metoodikat jargides. | t66s on toodud lilga védhe voi palju.
Tooprotsess piisavalt
on korrektselt illustratsioone.
dokumenteeritud,
t60s on toodud
piisavalt
naitlikustavat
materjali.
Lopptulemus ja Praktiline t66 on Praktiline t66 on Praktilise t66
analiilis teostatud tildjoontes histi teostuses on olulisi
kvaliteetselt. Oma teostatud. Oma puudujidke. Oma
tegevust on hésti tegevuse analiilis on | tegevuse analiiiis on
analiitisitud. kohati liiga tildine. | pealiskaudne.
Kokkuvote Kokkuvote on ladus | Kokkuvdte annab Kokkuvdte on

pealiskaudne ning
iildiselt kooskdlas
sissejuhatusega.

Teksti koostamine ja
viitamine

Tekst on ladus ja
keeleliselt
korrektne.

Tekst on uldiselt
keeleliselt
korrektne.

Tekstis esineb palju
vigu. Viitamisel ja
allikate loendis
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Viitamine on
korrektne (sh lisad
ja joonised).
Allikate loend on
vormistatud
korrektselt.

Viitamisel esineb
iiksikuid vigu.
Allikate loend on
vormistatud
korrektselt.

esineb vigu.

Vormistus

Vormistus vastab
taielikult juhendile,
sh tabelid, joonised
jalisad.

Esineb iiksikuid
vormistusvigu.

Esineb mitmeid
vigu.
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Lisa 8. Praktilise too kaitsmise hindamismudel

KAITSMISKOMISJONI HINNANG JA LOPLIK HINNE PRAKTILISELE TOOLE

Praktilise t60 teema:

Praktilise t66 koostaja, klass :

Praktilise t66 juhendaja:

Kaitsmiskomisjon annab kaitsmisele ja toole jargmise hinnangu:
a) kaitsekone (max 3 p) punkti
b) esinemine ja kiisimustele vastamine (max 3 p) punkti

C) kirjalik t66 (max 21 p) punkti

Kaitsmiskomisjoni koondhinnang: punkti (max 27 p)
Juhendaja koondhinnang: punkti (max 12 p)
Retsensendi koondhinnang: punkti (max 21 p)
Loplik punktisumma: punkti (max 60 punkti)
Hinne:

Kaitsmiskomisjoni litkmed:

1, (nimi) (allkiri)
2. (nimi) (allkiri)
3. (nimi) (allkiri)

Hindamisskaala: 54-60 p ,,5°; 42-53 p ,,4*; 30-41 p ,,3*; 12-29 p ,,2%;, 0-11 p ,,1*

Kuupaev:
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Praktilise t66 kaitsmise hindamismudel:

Punktid 3 2 1
Kaitsekone Kdne ja esitlus Kdne ja esitlus Kone annab todst
annavad to0st annavad to0st ebaselge tilevaate.
ammendava iilevaate, kuid Naitlik materjal
tilevaate. Kasutatud | mdned aspektid puudub voi on
on asjakohast jadvad ebaselgeks. sobimatu. Opilane ei
naitliku materjali. Naitliku materjali pea Kinni
Peab kinni kasutamisel esineb | ajaliimidist.
ajaliimidist. eksimusi.
Esinemine ja Kone on selge ja Kone on kohati Opilane on
kiisimustele arusaadav. Opilane | ebakindel. Opilane | kiisimustele
vastamine vastab kiisimustele | vastab arusaadavalt | vastamisel
kompetentselt. enamikule ebakindel.
kiisimustele. Retsensendi
kiisimustele on
vastused viheselt
ettevalmistatud.

Kirjalik t66 hinnatakse retsensendi hindamismudeli kohaselt.
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Lisa 9. Annotatsioon

Too pealkiri

Aasta Lehekiilgede arv

pohitekst tabelid | joonised | allikad lisad

Referaat

Votmesonad:

To6 autor: allkiri:

Kaitsmisele lubatud
Juhendaja: allkiri:
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Lisa 10. Annotatsioon inglise keeles

Title
Year Number of pages
Main tables graphs | sources | appendix
body
Report
Key words:
The author: signature:
Allowed to defend the thesis
The tutor: signature:
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Lisa 11. Juhised annotatsiooni tiitmiseks

1. Aasta. Margitakse t66 kaitsmise aasta.

2. Lehekiilgede arv. Mirgitakse, mitu lehekiilge on pohiteksti, lisatakse tabelite, jooniste,
kasutatud allikate ja lisade arv.

3. Referaat. Selles esitatakse kokkuvotvalt t66 probleem(id), eesmérk ja iilesanded, aga
mitte kopeerides (Copy/Paste) sissejuhatuse vastavat osa. Soltuvalt sellest, kas on tegemist
teoreetilise voi empiirilise uuringuga kirjeldatakse probleemi lahendamise viisi ja kaiku.
Empiirilise uuringu puhul pannakse kirja ka t66 hiipotees, uurimismeetodid ja uuritud
kontingent. Referaadi viimases osas kirjeldatakse olulisemaid uurimistulemusi.

4. Votmesonad. Esitatakse t66 teemat ja probleemi iseloomustavad olulisemad moisted.

5. Too autori allkiri tdendab seda, et t66 on valminud kehtivatele eetilistele nouetele
vastavalt.

6. Kaitsmisele lubatud. Margitakse kuupéev, millal t66 16plik variant joudis juhendajani
ning on viimase poolt kaitsmisele lubatud. Seda kinnitab juhendaja oma allkirjaga. Kaitsta

saab ainult toid, millel on juhendaja allkiri.
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Lisa 12. Autorideklaratsiooni naidis

a)

Autorideklaratsioon

Kinnitan, et olen oma uurimisto6 koostanud iseseisvalt ning seda ei ole keegi varem kaitsmisele
esitanud. Olen oma t66s kasutatud teiste autorite toddele, olulistele seisukohtadele, kirjandusallikatele

ja mujalt périt andmetele lisanud allikaviited.

(kuupiev) (nimi ja allkiri)

b)

Autorideklaratsioon

Kinnitan, et minu tehtud/korraldatud praktiline t66 ei ole varem kaitsmisele esitatud. Olen oma t66
teoreetilises osas kasutatud teiste autorite toddele, olulistele seisukohtadele, kirjandusallikatele ja

mujalt parit andmetele lisanud allikaviited.

(kuupéev) (nimi ja allkiri)
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